n Tar

Tarihimiz

Nureddin Yildiz'in “Hadislerle Dirilis” (106.) dersidir.
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Alemlerin Rabbi Allah’a hamd, Efendimiz Muhammed aleyhisselama, ailesine, ashabina salat
ve selam olsun.

Tarihimizi 6grenirken 6zellikle Peygamber Efendimiz sallallahu aleyhi ve sellemi, onun siinnetini, o
siinneti bize tasiyan muhaddisleri, Kur’an-1 Kerim'i tefsir eden miifessirleri ve bu ikisinden bize din
hikUmleri ¢ikaran fukahanin ¢alismalarini, muhaddislerin ve mifessirlerin Bagdat'ini, Sam’ini,
Kahire’sini, Keyruvan’ini bilmedigimizde birinin bize hadis tzerinden dahi minafiklik asilayabilmesi
kolaylasir.

Kusbakisi géremedigimiz yerde kaybolmamiz miimkinddr. Tarih bilgimiz Mislimanca ve yeterli
oldugu zaman kusbakisi gorebiliriz. Muhaddis, Buhara’dan Bagdat’a neden gelmis ve gelince ne
olmustur, bunu anlayabiliriz. Bugiin siinnete diismanlik merkezi oldugu halde iran’dan Miislim ve
diger muhaddisler nasil ¢ikabilmis ve simdi neden orada yoklar, bunu anlayabiliriz.

Tarih bilgimiz, olaylarin en azindan bin dort yiz senelik donemini kusbakisi gérebilme yetenegini
saglar. Yoksa tarih ilmi kendi basina bir ilimdir ve bir hadis dersi igerisinde tarihle ¢ok da baglantili
olmamiz esasen mimkdin degil gibi durur. Ancak tarih bilgimizin orijinal olmamasi durumunda
Res(lullah aleyhisselamin mahrem-ailevi hayati dahil olmak Gzere din olusturan buyik konulari
uzaktan seyretmeye mahk{m olarak birilerinin enjekte etmeye calistig sekliyle anlariz.

Ashab-1 kirami Allah’in seckin kullari olarak anlamamiz gereken yerde bizden dnce yasamis haci abiler
seviyesinde anlamak bdyle bir carpiklik sonucunda gergeklesebilir. Ummetimizin biiyiik alimlerini ve
Selahaddin-i Eyyubi, Nureddin Zengi, Omer bin Abdiilaziz gibi liderlerini orijinal kimlikleriyle
taniyabilmemiz dinimizin bize aktarilan siirecini bilmekle mimkandr.

Tarih noktasindan bize ulasan kanallar, bir baraj birikiminden ulasan su kanallari gibidir. Bizim
acimizdan bir hijyeniklik s6z konusu degilse ve Peygamber’imizi, ashabi, immetimizin blyklerini,
Tunus’u, Endiiliis’iin fethini, Tarik bin Ziyad’i bir italyan tarihgiden duyulmus sézlerle 6grenmeye
kalkarsak onlarin iman etmedikleri ve sevgisini tasimadiklari kimseleri, 6zellikle de lider kadromuzu
bize neden sempatik bir sekilde anlatacaklarini kavrayamayiz. Buna neden mecbur olsunlar?

Bu minvalde ‘bilimsel gercekler’ sakizini ¢cignemeyi de dogru bulmayiz. Kafirin bilimsel gercegi olsa
zaten Allah’a iman ederdi. Bu ne bicim bilimdir ki Allah’1 bir tlirli bulamamaktadir. Vicdani olmayan,
ebedi cehennemde kalacagini bildigi halde iman etmeyen birisi akademik bir tez yazacak diye
‘bilimsel gercek’ mazeretine siginamaz. En biiyiik gercek, imandir. imana ve cennete sebep olamamis
bir gergek, gercek degildir. Bu sebeple tarihi bilgideki bu sahtelige aklimiz tok olmalidir.

(Tarihginin kimligi hakkinda zikrettigimiz milahazalar 6nceki bolimlerde gegmisti.)

Dinimizle baglantili konularda, bize ait olan tarihimiz dinimize iman edenlerin tarihi olmalidir. Ebu
Hanife’nin iman ettigi Allah’a ve Peygamber’e iman etmeyen, Ebu Hanife’yi de tanitamaz demektir.
Mesela Ebu Hanife’nin -biiylk oranda ona ait oldugu dislinilen- Fikhu’l-Ekber kitabini redakte edip
nishalarini karsilastiran bir italyan yiiziinden Ebu Hanife’yi onun karsilastirmalariyla tanidigimizi
disinebilir miyiz? Bu kabul edilemezdir. Din ve iman olan bir seyi, kafirden 6grenmek zillettir.
(Elbette bu durus, Mislimanlar olarak bizim cahilligimizin ve tembelligimizin mazereti de olamaz.
Ayri mesele.)

Kafirlerin yazdigi tarihin mahiyetinden s6z ederken, kéafir ile kafir mantigi tasiyan Misliiman arasinda
da fark olmadigi bilinmelidir. ResGlullah aleyhisselamin en gen¢ hanimi, bizim de analarimizdan daha
anamiz olan Aise binti ebi Bekir radiyallahu anhuma, bir Hiristiyan-oryantalist-laik kimse tarafindan
‘ona canlar kurban’ kivaminda neden 6vilsiin? Yapacagi en iyi sey, ‘saygin biri ve tarihte 6nemli yeri
var’ deyip birakmaktir. Bu da Aise radiyallahu anhayi 6z annelerimizden bile ileri gormek degildir.



Oz annelerimizin bizim annelerimiz olusu niifus bilgilerimizle ilgilidir, halbuki “miiminlerin annesi”
ifadesi Kur’an ile sabittir. Kur’an ile ntfus kagidi arasinda ne kadar fark varsa manevi kimlik (biyolojik
zaviye ayri mesele) acgisindan 6z annelerimiz ile Aise radiyallahu anha arasinda ‘anamiz’ olmasi
bakimindan o derece fark vardir.

O bakis nerede, bu bakis nerede!

Buradan bakildiginda, “islam’da ...” seklinde ele alinan konu basliklari ve kitap isimleri dahi meseleye
disaridan katilma izlenimi dogurur. Kendi fabrikasi olmayan ve Amerika’daki bir fabrika hakkinda
konusacak birinin ifadelerini “Amerika’daki fabrika” seklinde zikretmesi gibi. Dolayisiyla “islam’da
kadin” veya “islam’da gevre bilinci” kullanimi bdyle bir bakisin tiriinii gériilebilme potansiyeli tasirken
“dinimizde” veya “islam’imizda” kullanimlari ise bu bakistan daha uzaktir.

Dislayict mahiyetteki bu ifadelerin bilingli olarak kullanildigini tabii ki iddia edemeyiz ancak Bati
kiltiriinde veya Bati’da yetisenler -aslinda inanmadiklari- Hiristiyanlk hakkindaki metinlerine
“Hiristiyanhkta ...” seklinde basliklar ve ifadeler sectiklerinden, bizim cenahin miintesipleri de
“Islam’da ...” ibaresini kullanabilmektedirler.

Bunun iki sakincasi vardir: “islam’da” denildiginde sanki Allah’in dinini yiizde yiiz kusatmislik ve konu
hakkinda her seyin bilindigi izlenimi dogurur; halbuki kimsenin birkag yillik calismasi islam’in
tamamini kusatmis olmayabilir. Bir de soguk ve uzak duruldugu izlenimi var.
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Dikkat cekici bir nokta olarak zihnimizde yer etmelidir: Kur’an-1 Kerim’in “kafirligin 6rnegi” olarak
andigi, kocalarina ihanet ettiklerini buyurdugu, Nuh aleyhisselamin ve Lut aleyhisselamin karilari igin
deniyorken gelin goriin ki bu Gmmetten hig¢ kimse ¢irkin isler yapan herhangi bir kadin hakkinda, Nuh
aleyhisselamin karisi igin o ifadeleri kullanmamistir. Higbir, tek bir alim dahi Nuh aleyhisselamin karisi
icin yakisiksiz ifadeleri -Kur’an ayetinin ortada olmasina ragmen- kullanmamistir. Zira kocasi olan o
ulu’l-azm peygamberinin hatiri vardir.

Hatta her ne kadar sihhat derecesinden emin olamiyorsak da bize kadar ulasmis bilgilerden olarak

ashab-1 kiram, Kur’an-1 Kerim’in “eli kuruyasica” buyurdugu, Peygamber Efendimiz’in amcasi Ebu
Leheb’in yiziine karsi bu ayeti hic okumamiglardir. Zira Efendimiz’in yiiregi zaten incinmekteydi,
hakkinda sure inmis bir amcasi olmasindan dolayi.

Terbiye ve ahlak budur. Ummetimizin edebi bdyledir. Bu ahlaki koruyamayan insanin Efendimiz
aleyhisselamin miibarek esi Aise radiyallahu anha hakkinda ileri geri konusmasi, uluorta ve yakisiksiz
ifadeler kullanmasi zor degildir. Allah Teala boyle bir dilin sahibini cehenneme dilinden
surikleyecektir.

Res(lullah sallallahu aleyhi ve sellemin tarihini kafirlerden ve kafirlerinki gibi kafa tasiyan
Muslimanlar’dan okumanin getirecegi sonug kolaylikla tahmin edilebilir. Bunun igindir ki bize ait olan
tarihimiz, akidemizle terbiye edilmelidir. Akidemizin harkinda akmayan tarih hijyenik degildir, ondan
yapilan ¢ay dahi mikropludur. Bu hassasiyetimiz de imanimizdan kaynaklanir, irk¢ihgimizdan degil;
zira islam bir irk degildir.

Oyleyse bizim kafirin inadiyla ilgili bir sorunumuz yoktur, zira onun aba u ecdadi kafirdir; ama o kéafirin
diimen suyuna giden Mdsliman ile bir derdimiz vardir.

28 Subat giinlerinde akademisyen bir arkadasim, tezinin kabul gérmeyip sirekli geri ¢evrildigini
soylemis ve benden yardim istemisti. Hayirdir, ne oluyor tiriinden biraz sordugumda, ¢calismasinin
insan haklariyla ilgili bir meseleyi irdeledigini, islam’in bu alanla ilgili hiikmiini de belirttigi satirlarda
da Peygamber Efendimiz’in adinin gectigi yerlerde ‘sallallahu aleyhi ve sellem’ ibaresinin bulunmasi
sebebiyle YOK’{in tezi geri gevirdigini ifade etti. Geri cevirme gerekgesi ise ‘sallallahu aleyhi ve sellem’



demenin bir ayricalik anlamina gelecegi, tek bir insani bu sekilde ileri ¢gikarmanin bilimsellikte
tarafsizlik ilkesiyle celisecegi imis.

Arkadasimin bana danistigl husus, bu ‘sallallahu aleyhi ve sellem’ ibarelerini ¢cikarmasinin glinah olup
olmayacagiydi. Ona bir dogentlik payesi ugruna silecegi ‘sallallahu aleyhi ve sellem’ler yiiziinden
kiyamet gliniinde Peygamber aleyhisselama diyecek s6z bulamayacagini hatirlatmistim.

Hudeybiye sulhu yazildigi esnada maddelerden birinde “Bu anlasma, Allah’in Reslli Muhammed ile
... arasinda yapilmistir...” seklinde bir ifade geciyordu. Misrikler bu maddeyi gérdiklerinde itiraz
ettiler ve zaten Allah’in Res(li oldugunu kabul ettikleri biriyle savasmalarinin anlamsiz olacagini
soyleyip anlasmanin “Muhammed ile” yapildiginin yazilmasini istediler.

Efendimiz aleyhisselam, anlasmayi kaleme alan Ali radiyallahu anha o ibareyi silmesini buyurdu. Bu
ne imandir ki Ali radiyallahu anh, “ben Res(lullah kelimesinin Gzerini cizmem” deyince, Resllullah
aleyhissalatu vesselam, o kelimenin nerede yazdigini géstermesini istedi (¢linkii okuma-yazma
bilmiyordu), Ali radiyallahu anh gosterince de bizzat Efendimiz “Allah’in ResGli” ifadesini sildi.

Hassasiyeti bu derecede olan bir Gmmetiz. Hal buyken hi¢ kimse, immetimizin ylregine taht kurmus
bir sevda hakkinda ileri geri ve edepsiz konusamaz. Boyle yapmak kafada gavurluk tasimaktir.
Musliman olmasina diyecegimiz yok ama kanser mikrobu tasiyan hakkinda da nihayetinde 6ld
denmiyor, o da yasamaktadir —ama kanserlidir.

Tarihin bize gelirken Misliiman suuru ve miimin mantigiyla gelmemesi durumunda akidemize mal
olacaginin bazi 6rnekleri verilebilir.

Devirlerinde Sultan Il. Abdilhamid’in immet-i Muhammed’in son nefes borusu oldugunu
anlayamayan icazetli dlimler bunun 6rnegidirler. Ulemanin ona dismanlik etmeleri ve bunun
sonucunda sultanin zayiflayip ittihat ve Terakki denen ser cephesinin giiclenerek daha sonra gelen
padisahlara “onu devirdigimiz gibi seni de deviririz” diyebilmeleri, sonug olarak da istedikleri gibi
yonlendirebildikleri kimselerin devletin basinda olmasi bu anlayisin sonucudur.

Musliimanlar arasinda bile 1970'li yillara kadar Sultan Il. Abdiilhamid hakkindaki bu ¢arpik anlayis
sirmastir. Allah’in ona rahmetiyle muamele buyurmasini imit ettigimiz Necip Fazil Kisakiirek’in “ulu
hakan” namiyla onu 6ne ¢ikarmasi, Necmettin Erbakan’in da bitiin Tirkiye'nin zit bakisina ragmen
“Abdilhamid” ismini zikretmesi Sultan Il. Abdilhamid’in Mislimanlar nezdindeki imajini bir parca
duzeltmistir ancak hala tam manasiyla islah edilebilmis degildir. Edilebilseydi Misliimanlar olarak
saglam bir siyasi suura sahip olurduk.

Gelin gorin ki alimler bile bu diizeye erismis degillerdi ve yikilan Osmanli’nin faturasini ulu hakana
kesiyorlardi. Sultan Il. Abdiilhamid’in matbaa ve egitim-kiltiir alanindaki ¢calismalarina Tiirkiye
Cumbhuriyeti kurulduktan sonra rakamsal olarak bir daha anca 80’li yillarda ulasilabilmistir. Sivas
Lisesi, Erzurum Lisesi gibi 6gretim kurumlari halen kullanilmaktadir ve Abdiilhamid’in eserlerdir. Ruh
olarak ona erisebilmek icin ise bu kaplumbaga yiriylsimizle 6niimizde epey bir mesafe
gozikmektedir.

Sultan Il. Abdilhamid’in bize yanlis lanse edilmesi, olaylari idrak diizeyimizin basit kalisi olarak
Muslimanlar’in zararina sebep olmustur. Allah ona da onun ismi hakkindaki yanhsliklarin diizeltilmesi
icin micadele edenlere de rahmet eylesin.

Necmettin Erbakan da yasadigi zamanda anlasilamamis, kullandigi kavramlar ve ifadelerin ucuk ve
hayali olmasiyla itham edilmistir.

Bu yakin devirdeki isimlerin durumundan anlamaktayiz ki Aise radiyallahu anha annemizin, Ali
radiyallahu anh ile Muaviye radiyallahu anh arasindaki stirtismenin giderilmesi icin Talha ve Zlbeyr



radiyallahu anhumayi da yanina alarak gittigi yerde sirtiisme yasanip Cemel vakasinin yasanmasi,
kafirlerin ve kafir kafasi tastyanlarin yazdigi tarih yliziinden sanki Aise anamiz bir fitne ¢ikarmistir
seklinde anlasiimis ve boyle de anlatilmistir. Mislimanlar siizerek almayi bilememislerdir.

Sahabe isimlerinin 6nlinde ‘radiyallahu anh’ yazmaya dahi tisenen neslin distiigu gafletin sebebi
budur.

Efendimiz aleyhisselamin vefatindan sonra Beni Sad’in cardaginda yapilan ve Ebu Bekir radiyallahu
anhin, immetin halifesi olarak secildigi beyat anlasmasi bir irk¢i provokasyon ve ehl-i beyte yapilmis
diismanlik olarak lanse edilegeldi ve immetimiz buglnki ‘Siilik-Stnnilik” denilen bolinme ile
yasamak mecburiyetinde kaldi. Bugiinkii Irak ve Suriye’de ‘Sii’ diye isimlendirilenlerin giiya islam ve
ehl-i beyt adina yaptiklari katliamlari doguran, iste bu carpitmadir. Tarihin yanlis anlasilarak
dipnotlara bile konmasi caiz sayilamayacak seylerin yliksek perdeden dillendirilip kitap bashgi
olabilmesi ve Ebu Bekir radiyallahu anhin o giin yaptiginin bir gasp oldugunu aktarmanin faturasi bu
olmustur.

Omer radiyallahu anhin vefat etmeden 6nce teskil ettigi sGrayi da Avrupali musrikler, Kureys
aristokratlarinin bir kurulu seklinde isimlendirmektedirler ve akademisyenler bunu giiya iyi bir
calismaymis gibi ilahiyat fakiltelerinde okutmaktadirlar. Bu ‘aristokratlar’ diye isimlendirilen kimseler
Res(lullah aleyhisselam tarafindan cennetle mijdelenmis Asere-i Miibessere’den hayatta kalan 6
sahabiden baskasi degildir —aristokratmis!

Elbette bu ‘aristokrat’ séylemi ve bakis acisini bir kere kabul ettikten sonra, islam’in o siira ile Kureys
hegemonyasina teslim edilmis oldugunu sdylemek mimkiin hale geliyor. Bunu bilerek soyleyen
kafirle bu oyuna gelip tekrar eden kisi arasindaki farki bir tiirlii kestiremiyoruz. Bir miimine kafir deme
hakkimiz yok ve bundan Allah’a da siginiriz ancak kiyamet giiniinde immetimizin 6niinde duracak ve
Peygamber aleyhisselamin yani basinda bulunmus kimseler hakkinda bu ifadeleri kullanabilmek izahi
yapilabilecek sey degildir.

Abdurrahman ibni Avf, Osman bin Afvan, Ali bin ebi Talib radiyallahu anhiim gibi sahabiler o s(ira
meclisinde alti oydan yalnizca birer oy sahibiydiler. Bugiin Kur’an ve Peygamber varsa, haccimiz ve
namazimiz devam eden ibadetlerimizse bu kimselerin tasin altina elini koymalari sayesinde, Allah’in
murat edip bu yiiki onlarin omuzlarina yiklemesiyle gerceklesti.

Emeviler devri hakkinda da tahkir edici ifadeler konusunda, o devirde zulmin ayyuka ¢iktigini bilmek
ama cok ince bir ¢izgi olarak da islam’in asla yok sayilmadigini hatirdan gcikarmamak gereklidir.
Muslimanlar simdilerde Tirkiye topraklarinda rahat bir ortamda olmalarinin laiklikten yani diger
bitin dinf topluluklarla birlikte Mislimanlar’in da ayni oranda rahat olmasindan kaynaklanmasiyla
Emeviler devrinde Mislimanlar’in sancaginin génderde olmasi sonucunda rahatligin bulunmasini ve
islam’in sokaklarda aziz olmasini karsilastirmak hatasina diismemelidirler. Béyle bir ddnemde islam’in
yasakladigi suclarin da islenmis olmasi ayri bir basliktir —nitekim Res(lullah aleyhisselam devrinin
Medine’sinde dahi suclar islenebilmistir.

Kiyamet kopar, mahser yeri kurulur da Allah Teala herkesi sevdikleriyle ve ylreginde hasretini
tasidiklariyla birlikte diriltir, bizler de onlarin ‘aristokrat’ dedikleri kimselerle beraber oluruz insallah.
Gavurun dedigine degil ama giiya Mislimanlar’in bir kitlesi 6niinde dnderlik eden, kitap yazan
kimselerin béyle demesine izah bulamiyoruz. Sonugcta herkes sevdigiyle dirilecektir.
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Alemlerin Rabbi Allah’a hamd, Efendimiz Muhammed aleyhisselama, ailesine, ashabina salat
ve selam olsun.



